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Hochwasserrisikomanagementplanung

® Beide Ortslagen waren bereits von Hochwasserereignissen betroffen (zuletzt im Juli
2021)

® Kartografische Erfassung durch Aufstellung von Hochwassergefahrenkarten
* Betrachtung der Lastfdlle HQy; 5o HQ 00, HQeytrem

* Darstellung von Uberschwemmungsflachen, -tiefen und FlieRgeschwindigkeiten

® Grundlage firr die Hochwasserschutzplanung
* BemessungsgroRe fiir die Schutzplanung ist das HQ,,, (Genehmigung & Férderung)
* Das HQ,q, hat eine Eintrittswahrscheinlichkeit von 1/100 innerhalb eines Jahres

® Die Hochwassergefahrenkarten bilden die Dimensionierungsgrundlage fir die

Schutzmallnamen
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Brennpunkt Horst

® Betroffenheit stdlich der Von-Kesseler-StrafSe

® Uberstrémen der Von-Kesseler-StrafSe im

norddstlichen Bereich vor dem Bahndamm
fiihrt zu Uberflutungen in der WiesenstrafSe
und MiihlenteichstrafSe
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Ubersicht MaBRnahmen Horst und Randerath

® Vielzahl untersuchter HW-Schutz an der Von-Kessler-Str.
Varianten

VergrofRerung Durchlass am Horster
® Ergebnis: Abschlagsgraben (noch in Priifung)

optimale Kombination

Entwicklung einer Sekundaraue

Aufschiittung von 3 Grundstilicken
—_—

Nordlicher Hochwasserschutz

Stdlicher Hochwasserschutz
(siedlungsnah)

Hochwasserschutzdamm
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09.03.2023 HWS-Malinahmen Heerweg
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Ubersicht MaBRnahmen Horst und Randerath

e

® Aufteilung in drei Teilprojekte
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Erforderliche Abfolge der Mallnahmen

® Die Hochwasserschutzmauern und -deiche in Randerath konnten den Hochwasserstand
in Horst erhdhen, daher muss Horst als erstes geschitzt werden:

» Der Hochwasserschutz in Horst wird als Teilprojekt 1 zuerst umgesetzt
® Die Renaturierung in Randerath hat dampfende Auswirkungen auf die

Hochwasserstande in Randerath und in Horst und gleicht verlorengehenden
Retentionsraum durch die Hochwasserschutzmalinahmen aus:

> Die Renaturierung wird als Teilprojekt 2 vor dem Teilprojekt 3 umgesetzt
® Die Hochwasserschutzmauern und -deiche in Randerath wirken nur im Gesamtkonzept
und basieren auf der Wasserspiegelabsenkung der Renaturierung

» Die Deiche und Mauern in Randerath werden als Teilprojekt 3 im Anschluss an
Teilprojekt 1 und 2 umgesetzt
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® Verschiedene Varianten hinsichtlich Lange, Trasse,
Schutzniveau, Landschaftseingriff, Landschaftsbild
und Retentionsraumverlust bewertet

" Entscheidung fir folgende Variante:
» Deichbauwerk (Landschaftsschutzgebiet, Ortsbild)

>Bebauungsnaher Hochwasserschutz (maximales

Schutzniveau und geringerer Retentionsraumverlust)

>Ver|egung Horster Abschlagsgraben im nordlichen
Bereich (Platz flir Deich, Verringerung Baumfallungen)
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1. Abschnitt: Von-Kesseler-Str./Benden

® Deichverlauf parallel zur StraRe G\

® Deich im Mittel 1,20 m Gber GOK hoch

® Verlegung Horster Abschlaggraben

® Deichbauwerk zwischen jetziger Baumreihe und
neuem Verlauf des Horster Abschlaggrabens
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® Vorhandene StralSe kann als Unterhaltungsweg
genutzt werden
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" Wegekreuzung wird Uiber ein mobiles System (z.B.
Dammbalkensystem) verschlossen
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Querschnitt 1. Abschnitt Von-Kesseler-StraRe/Benden

Grundage Bodendarstell
Ingenieurs GmbH & Co. KG

g B B 2 8 g 8 E 3 &
= 2 2 g & g ﬂl g ‘?I 3
’I : 3 E| 3 E| 3 §| 3
| b 3 & 2 i 3 1 b
q g g| : g| ? 31 4 g




30:
W“R =~ 3| Teilprojekt 1: HWS-MaRnahmen Horst

2. Abschnitt: stidl. Bereich

" Bebauungsnaher Deichverlauf

® Deichhohen zwischen 0,8 m und
1,40 m

W Zusatzlicher Unterhaltungsweg
erforderlich

o
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Quelle: IG Nacken mbH I 15
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Querschnitt 2. Abschnitt siidl. Bereich
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Sachstand Grunderwerb Horst

Umsetzung der MaBRnahmen erfordern Grunderwerb oder entsprechende Flachennutzung:
® Grunderwerb abgeschlossen: 2 Grundstlicke mit ca. 1,3 ha

® Grunderwerb nahezu abgeschlossen: 0,1 ha

® Grunderwerbsverhandlungen laufen: 2,7 ha

® Grunderwerbsverhandlungen begonnen: 0,3 ha
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Sachstand Planung Horst

® Planung liegt im Entwurf vor
® VergroBBerung Bahndurchlass in Priifung (gemeinsam mit Rurtalbahn)

® noch zu prifen: Hochwasserpumpwerk zur Entlastung des Kanalnetzes

Zeitplanung Horst

® Fertigstellung der Genehmigungsplanung + Antragsstellung bis Q2/2023
® Genehmigungsverfahren + Planfeststellungsbescheid bis Q4/2023
® Bauausfiihrung ab Q3/2024

09.03.2023
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Renaturierung zwischen Busch- und Asterstralle

® Natdurlicherer Verlauf der Wurm, variable Béschungsneigungen
und Sohlbreiten, Anlegen von Sekundarauen

® Als MaBnahme im Umsetzungsfahrplan der WRRL festgehalten

" Wurm bekommt mehr Raum, daher wichtiger Bestandteil fiir
den Hochwasserschutz:

* |okale Absenkung des Hochwasserspiegels

* Dampfung der Welle durch zusatzlichen Retentionsraum

Quelle: IG Nacken mbH
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Gestaltungsquerschnitt A-A

vorh. Wiesenflache " geplante Sekundaraue . Breite Gewssser » vorh. Wiesenflache

Quelle: IG Nacken mbH
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Beispielbilder einer Renaturierung

® Wurm bei Schloss Trips in Geilenkirchen

® Projekt abgeschlossen in 2018
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Sachstand Grunderwerb Renaturierung Randerath

® Grunderwerb abgeschlossen: 2 Grundstilicke mit 2,6 ha

® Grunderwerbsverhandlungen laufen: 3,5 ha
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Sachstand Renaturierung in Randerath

" Entwurfsplanung in Arbeit

Zeitplan Renaturierung in Randerath (nach heutigem Wissensstand)

" Fertigstellung der Entwurfsplanung (LP3) bis Q2/2023
" Fertigstellung der Genehmigungsplanung + Antragsstellung bis Q3/2023
" Genehmigungsverfahren + Planfeststellungsbescheid bis Q1/2024
" Bauausfiihrung ab Q4/2024

09.03.2023
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Hochwasserschutzmaflhahmen Oberstrom

™ HWS Burgbereich:

» Mauer, da bereits Mauerstrukturen
vorhanden (ca. 1,50 m hoch)

» Deich ungeeignet, da Flichen mehrere
Monate unter Wasser stehen
® Bereich ostlich der Wurm bis zum
Bahndamm:
» bevorzugt Deich (0,8 m—1,6 m hoch)

» Mauer (ca. 1,60 m hoch), wo kein Platz
fir einen Deich ist
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HochwasserschutzmaBnahmen Heerweg

® Verschiedene Varianten fur den
Hochwasserschutz moglich

» Gesprache mit Anwohnern tber die
Ausgestaltung des Hochwasserschutzes sind
angelaufen




HochwasserschutzmafRnahmen Unterstrom

® Neben Renaturierung HWS-MalBnahmen erforderlich

» Verhinderung von Uberschwemmungen in der

Ortschaft durch Ausufern der Wurm in dem Bereich
und durch rickwartigen Abfluss Richtung Ortschaft

» Deich (LSG, Ortsbild) bis ca. 1,20 m hoch

> in der Prifung: Notoffnungen fir den Fall, dass ein

Extremhochwasser die im Oberstrom liegenden
Schutzanlagen Ubersteigt und das Wasser nicht
mehr aus der Ortschaft ablaufen konnte

g
Renaturierung der
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Legende

Vorzugsvariante HWS-Randerath Renaturierung

— Damm

— Erhhung StraBe
Zufahrtsweg

Renaturierung Flaechen

I Flussbett

Priméraue

B sekundaraue

[ Auffilllung der Grundstiicke

Uberschwemmungsgebiete
HQ100 (Proaqua Variante I)

= Auffillung der
| Grundstiicke auf
52,40 mNHN g

Quelle: IG Nacken mbH
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Sachstand Grunderwerb HochwasserschutzmafRnahmen Randerath

® Grunderwerbsverhandlungen laufen: 0,3 ha
® Grunderwerbsverhandlungen begonnen: 1,1 ha

® Ubriger Flichenbedarf vorrausichtlich tiber Grunddienstbarkeiten zu regeln
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Sachstand HWS-MaRnahmen in Randerath

® Varianten- und Entwurfsplanung in Arbeit

Zeitplanung Randerath (nach heutigem Wissensstand)

" Fertigstellung der Entwurfsplanung (LP3) bis Q4/2023
" Fertigstellung der Genehmigungsplanung + Antragsstellung bis Q2/2024
" Genehmigungsverfahren + Planfeststellungsbescheid bis Q4/2024
" Bauausfuhrung ab Q3/2025

09.03.2023
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Fragen und Anmerkungen der
Blirger*innen und Antworten
des WVER dazu
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Allgemeines zum Standort von MaBnahmen

® Warum werden MaRBnahmen nicht oberhalb von Randerath umgesetzt, wo es viele grol3e Freiflachen gibt?

® Sind generell weitere MalRnahmen oberhalb von Randerath geplant?

» Um Randerath durch oberstromige Mafinahmen zu schiitzen, miissten mehrere hunderttausend m* Wasser
zurtickgehalten werden.

» Dies wdre nur durch ein Hochwasserriickhaltebecken méglich. Dabei wiirde ein hohes Dammbauwerk quer zum
Wurmtal mit grofSen Betonbauwerken erforderlich, was in der Form nicht umsetzbar ist.

» Renaturierungen haben lokal einen sehr positiven Einfluss auf Hochwasserabfliisse. Eine Renaturierung
oberhalb wird aufgrund der Wassermengen aber nicht ausreichen.

» Generell werden dort, wo es fiir den WVER méglich ist, weitere RenaturierungsmafSnahmen umgesetzt.
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Briicke Buschstrafle (Randerath)

® Mehrere Kritikpunkte und Fragen zum Punkt, dass das Wasser mit den geplanten MalBnahmen komplett durch
das ,,Nadelohr” Briicke BuschstralRe muss und die Situation dort verscharft wird = Bypass oder Abfluss durch
weitere Durchlasse moglich? Malinahmen nicht weiter oberhalb moglich?

» zu Mafnahmen oberhalb siehe Folie 32.

» Briicke ist nicht das Hauptproblem, sondern die geringe Gréf3e des Wurmbetts, daher z.B. zusdtzlicher Bypass
nicht sinnvoll.

» Entstehender Druckabfluss an der Briicke fiihrt dazu, dass das Wasser schneller durch das Bauwerk fliefst.
Unterhalb der Briicke ist die Renaturierung geplant, wo sich der FlieSquerschnitt wieder verbreitert und die
Wasserspiegel sinken = positiver Effekt: Wasserspiegel unter der Briicke wird gesenkt.
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Renaturierung zwischen Busch- und AsterstraRe (Randerath)

® Kritik an Renaturierung, da durch vorh. oberflachennahe Tonschicht das Wasser schon friih auf den Wiesen steht
und eine Verbreiterung der Wurm bzw. die Entfernung der vorh. rechtsseitigen Verwallung die Sorge hervorruft,
dass die Situation Richtung Bebauung Himmerischer Str. verscharft wird. Die rechte Bebauungsseite soll auch
durch einen Deich geschuitzt werden bzw. die vorh. rechtsseitige Verwallung soll erhalten bleiben.

» Situation mit rechtsseitigen Damm wird nochmal gepriift. Grundsétzliche Voraussetzung: die vorgesehenen
Mafinahmen diirfen nicht zu einer Verschlechterung fiihren. Dieser Nachweis muss auch im Rahmen der
Genehmigung erbracht werden.

® Frage, warum die Renaturierung nicht auch unterhalb der Asterstralde weitergeht, da das Wasser nach der
Renaturierung an der Briicke wieder ins enge Wurmbett muss?

» Bei einem HQ100 fliefSt das Wasser nicht durch das enge Wurmbett, sondern breitfldchig iiber die Asterstrafe.
Eine Renaturierung unterhalb der AsterstrafSe hat aus hydraulischer Sicht keinen zusdtzlich Effekt fiir den
Hochwasserschutz in Horst/Randerath gezeigt.
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Bahndamm in Horst

® Mehrere Kritikpunkte, dass die Leistungsfahigkeit der Durchlasse nicht ausreicht und ggf. diese durch weitere
Durchlasse gesteigert wird. AuRerdem wird beflirchtet, dass der Deich nichts bringt, da das Wasser tiber den
Damm Richtung Muhlenteichstrale fliel3t.

» Deich wird héher als der Bahndamm liegen, so dass es linksseitig keinen Abfluss mehr iiber die Von-Kesseler-
Strafse Richtung MiihlenteichstrafSe bei einem HQ100 gibt.

> Steigerung der Leistungsfahigkeit der Bahndurchlésse wird nochmals gepriift. Allerdings bleibt der Deich das
Hauptelement des Hochwasserschutzes und schiitzt Horst bei einem HQ100 auch ohne weitere Durchldsse etc.
Weitere Durchlésse sind moéglicherweise schwierig umsetzbar, da der Eingriff in den Bahnkérper komplex und
technisch sehr aufwendig ist. Die Wirkung der VergréfSerung des Durchlasses am Horster Abschlaggraben wird
derzeit untersucht.

® Problem an der Mihlenteichstralle durch Rickstau im Kanalnetz.

» Derzeit Priifung eines Hochwasserpumpwerks in Abstimmung mit der Stadt.



W‘R =~ 6| Fragen und Anmerkungen der Biirger*innen

Schutzniveau

® Fragen im Hinblick auf das Schutzniveau

» Die Grundlage fiir die Hochwasserschutzmafinahmen bildet das HQ100. Fiir dieses Ereignis werden die
Ortslagen Horst und Randerath durch die geplanten MafSnahmen geschiitzt. Die geplanten Anlagen verfligen
liber ein Freibord, das ist ein Sicherheitsabstand vom Wasserspiegel bei HQ100 bis zur Deich- bzw. Mauerkrone.
Bei Abfliissen gréfier HQ 100 iiber das Maf3 des Freibords hinaus kénnen Uberschwemmungen in den Ortslagen

auftreten.

> Sollte es zukiinftig erforderlich sein, dass Schutzniveau zu erhéhen (z.B. klimabedingte Anpassung), dann ist
eine Erhéhung der Deiche méglich.
» Falls Randerath z.B. doch durch ein héheres Hochwasserereignis iiberflutet wird, sollen die MafSnahmen nicht

dazu fiihren, dass das Wasser nicht mehr aus der Ortschaft rausfliefSen kann. Es soll weiterhin Bereich geben,
die dann als Notéffnungen dienen kénnen, damit das Wasser abfliefSen kann.



